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Ozgurluket tiyatro diinyasi bile Nazim’in tiyatro yazarlijini yeterince tanimiyor

CUMHURIYET 2

KULTUR

Nazim’mn tiyatrosunu kesfetmeliyiz

YILMAZ ONAY

Nazim, 1962 nisan-haziran arasi Mos-
kova’da ‘Oyunlarim Ustiine’ bashgiyla
kaleme aldi§i yazisinda: “Adim Pravda*
ya ilk dnce 1924°te gegmis ve piyes yazan
olarak” diyor. Yazisim su satirlarla biti-
riyor “Omrim boyunca hep tiyatronun
etkisi altinda kaldim, ama tgtinct derece
bir dram yazarindan daha yukseklere ¢i-
kamadim. Ama ne de olsa bu meselede
koétumser degilim. lyi bir dram yazan ola-
bilece§imi  umuyorum. Can ¢ikmadan
umut ¢ikmiyor derler.” Ve Nazim bun-
dan sonra ancak bir yil daha yasayabil-
di. 3 Haziran 1963'te 6ldi. Demek ki
kendi algakgdnulll deyisiyle ‘Gglinct de-
rece bir dram yazan’ olarak yasamdan
aynldi. dyle mi gergekten?

Aleksandr FevralLski, Nazim’dan Ani-
lar’ kitabim su satirlarla noktalamis:
“Dinya capulda adi olan ilk Turk edebi-
yatcisi odur. Birakti§i miras paha bigil-
mez degerdedir. Siirimi ve destanlan oku-
nacak, oyunlan sahnelenecek, yaraticiligi
cevrilip dgrenilecektir. Cagdaslarina ve
gelecek kusaklara sunulmustur bu mi-
ras.” Evet, siirleri ve destanlan okunu-
yor. Hatta o siir ve destanlardan sahne
uyarlamalan yapiliyor. Ama ya oyun-
lan?

Im In tiyatro
yazarliginin yeniden
animsanma doénemine bir
tarld geregi gibi
girilemiyor.Bu artik sanat
dinyamizin bir eksigidir.
Nazim’in tiyatrosunu
kesfetmemiz gerekiyor.

Evet, gecmiste eski sosyalist tlkelerde

Nazim’m oyunlan gercekten ¢ok sik ve
yayginca sahnelenmis.Nazimgbi dinya
capinda bir yazann oyunlanni en énce
kendi dlkesinin sahnelemesi gerekmez
mi? Bir yazann kendi Ulkesi ise hi¢ kus-
kusuz etiyle caniyla yasadigi, gecmisiyle
gelecegiyle derinlemesine ustasi oldugu
‘dil’idir: Yani, Turkiye Turkgesidir. Evet
Néazim, yazik ki Turkiye’nin sinirlan igi-
ne giremeden dImastur. Hala daha yurt-
tasliga yeniden kabuli gergeklesememis-
tir. Mezan hala yurtdisindadir. Ama bu,
olsa olsa yurdu ve yurttaslan icin bir
utanctir.
Né&zim icin bir eksiklik degildir. Nitekim
Néazim, yalnizca 1961 ve 62 yillannda
yazdidi U¢ oyununu (‘Kadinlarin Isyanr’,
Yalanci Tanik’ ve ‘Tartuf-59") Rusga
yazmistir. Onlan da, ilk ikisini Y, Komis-
sarevski, Uclincisiind V. lulvakova Ue
olmak (zere ancak bir Rus yardima ile
birlikte yazmay1 yeglemistir.

Buylk olasilikla Turkce yazdigi pek
¢ok oyun kendi tlkesinde resmen yasak
ve yasaklan asabilecek resmi olmayan ti-
yatro kuruluslannca da bilinmiyor, oy-
nanmiyor oldugu igin ancak Rusca gevi-
risinin oynanma sansi bulundugundan
ve nasil olsa Ruscaya cevrilmesi gereke-
ceginden bu yola basvurmak zorunda
kalmistir. Dstnin ki 1959°daNazim’in
Tirkce olarak yazdigi ‘Tartif-59’ yitip
gitmis, elde yalnizca F.kber Babayefin
Rusca cevirisi kalmis ve oyun Nazim’in
6liminden yillar sonra ancak yeniden
Tirkceye cevrilerek kendi dilinde ve
kendi Ulkesinde yayimlanabilmisim

Boyle bir dram, baska hangi biyik
dram yazarinin basina geldi? Dahasi ve
asil dnemlisi, ‘buylik dram yazan’deyisi-
ni kullanirken ben, Nazim'in bugin al-
kemizde hala ortalama bir ‘dram yazan’
olarak bile kabul edilmemis olmasinin
aasini duyuyorum. Ustelik yalniz resmi

makamlarca degil, 6zglrlikcu tiyatro
diinyamizca bile Nazim’m tiyatro ya-
zarhgi ya geregince taninmiyor yada dii-
zeyi anlasiimamis durumda. Evet, soru-
yorum: Nazim, tiyatro yazan midir, de-
gil midir? Boyle bir soru sorulabilir mi
demeyiniz. Yaniti kacamak ya da (st
kapali bigcimde gegistirilmeksizin apacik
verilip sahne uygulamalanyla kani-
tlanmadikca, bu soruyu koymak ve
israrlasirdirmek ylikimlaligindeyiz.
Nazim’m siirleri dram dolu, dramlan
da siir doludur.Ve Nazim’in oyunlanni
sahnelemek, pek ¢ok ortalama ya da or-
tanin altindaki
yazann oyun-
lanni sahnele-
mek gibi ucuz
basan vaat et-
mez. Hele
Nazim’in ismi,
oyunlan  sbz
konusu oldu-
gunda heniz
avantaj degil,
tersine  deza-
vantaj olmak-
tadir.  Kaliteli
oyunlann, kali-
teli yazarlann
cogunda karsi-
lagilan bir du-
rumdur bu. Bir
de buna,
yillann biriktir-
digi  yasaklar
terértndn
baskisiyla olus-
mus otosanstr
aliskanhgini
ekleyin.
Kagisin formi-
10 hemen c¢ikar:
“N&zim zaten
iyi bir tiyatro
yazan degildir,
siiri  harikadir,
ama tiyatrosu
koétudar!”  Ne
kolay siginilan
bir yargi. Nigin

niyor. Neruda’nin siiriyle karsilastinp
bu oyununu bir kenara atmak geregini
duymuyor kimse. “Pablo Neruda tiyat-
ro yazan midir, degil midir?” diye sor-
may1 disiinmiyor.

Oysa Nazim, eger bilyiik bir sair oldu-
gu kabul ediliyorsa, kendisi tim yazarhk
yasami boyunca tiyatroya biyik dnem
veagirlik vermis, ¢ok sayida ve son dere-
ce cesitlilik gdsteren oyunlar yazmis bir
yazar olarak da bir kat daha ciddiyetle
ele alinmalidir. S6yle bir g6z atalim:

e 1920: ‘Ocak Basinda.’
1928-29: ‘Kafatasi’. Bu oyunun ilk tas-

gafir halinde geceyansi istiklal Caddesi’*
ne ciktilar. Ayni sey ¢ gece tekrar etti.
Sonra oyun yasaklandi. Ama gene de hic
degilse 1932°de yayimlanabildi.

1930: ‘Bir 610 Evi’. Muhsin Ertugrul,
bu oyunu da sahneledi. Ama yasaklan-
masin diye bu kez yazann adi degistiril-
misti. Dolayisiyla ‘yiuksek tabaka’ vardi
salonda. Yani tiyatronun olagan seyirci-
si. Oyun bir komediydi. Ama o seyirci,
“Bu ne rezalet, mukaddesatimiz tahkir
ediliyor” halkinslanyla protesto etti
oyunu. Gene de 1932’de en azindan
yayimlanabildi.

‘tvan fvanovi¢ Var miydi, Yok muyduT’oyunu iki yil énce istanbul Bakirkdy BelediyeTiyatrosu’nda

illa kendi siiriy- sahnelenen ve Tiyatro Festivali’ne de katilan oyunda Semiha Berksoy ve Ragip Savas.

le karsilastirma

yapiliyor? Baska tiyatro yazarlanyla
karsilagsiinlsm. Nazim’in oyunlan, ‘iyi’
denen baska oyunlarla karsilastinlsin.
Yargi buna gore verilsin!

Nazim’in yalnizca bir-iki oyununun
(“Yoleu’ ve “Ferhat ile Sirin’) Tirkiye’de
pek de cesur olmayan -hele Ikincisi hep
yanlis yorumla- sahnelenmesi sonucun-
da, rejisorlerin, oyunculann, elestirmen-
lerin ya da Nazim’in oyunlanni zaten
sahneye hi¢ getirmemis tiyatroculann,
kendi sanatsal eksiklerini kapatmak is-
tercesine sigindiklan bu “Nazim’in ti-
yatro yazarli§i zaten kotudar" savi, ti-
yatro sanatinin ilerlemesine degil, gerile-
mesine hizmet etti. Seyircinin de aldan-
masina neden oldu. llgingtir, Brecht’in
oyunlanmn basansiz sahnelenislerinin
sonucunda da ¢ogu kez sug rejisorde,
oyuncularda degil, Brecht’te kalmistir:
“Brecht zaten soguk, ideolojik bir yazar.
Kurami iyi de, oyunlan giizel degil!”

Peki Brecht, ‘Berliner Ensemble’ gibi
bir kendine 6zgu tiyatro kurumuna ve
oyunlanni kendi rejisorliginde sahne-
leme olanagna kavusmasaydi da, oyun-
lan dncelikle Alman dilinde bile Turki-
ye’deki Nazim sahnelemeleri gibi yalniz
birkag zayif¢ikistan ibaret kalsaydi, hele
hele ddenekli tiyatrolann hemen tiim
disinda tutulsaydi, Brecht’in kavramini
da kag kisi tanirdi? Daha dogrusu, o ku-
ram bile gelisebilir miydi, olusabilir miy-
di? Brecht’in, ABD siirgiind yillanndaki
acl yakinmalarini animsayalim.

Ote yandan, 6rnedin Pablo Neruda,
“Yasadigini Itiraf Ediyorum’da tiyatro
sanatina pek bir agrlik verdigni be-
lirtmemis. Ama buna karsin tek énemli
oyunu ‘Murietta’ gene de dinyanin ce-
sitli tiyatrolarinda sahnelendi, sahnele-

lag daha once yazilmisti, polisin eline
gecti, yitirildi. Sonra Muhsin Ertugrul,
Istanbul Sehir Tiyatrosu’nda sahnele-
mek isteyince Nazim yeniden yazdi. Pro-
miyerden sonra seyirci bir saat salondan
ayrilmadi. Cogunlukla gengler ve isgiler
doldurmustu salonu. Nazim arka kapi-
dan ¢iktl, ama sokak da tiklim tiklimdi.
Nazim’i ortalarina aldilar ve bir cemmi

ASTin sahneledigi ‘Ferhat ile Sirin’-
de Meral Taygun ve Rana Cabbar.

1933: ‘Unutulan Adam’. Nazim’in
kendi deyisiyle ‘hapislerinden birinden
ciktiktan sonra’ yazdi§ bu oyunu da
Muhsin Ertugrul sahneledi. Yazann adi
degstirilmedi bu kez. Oyun ¢ok begenil-
di. Daha o0 zaman promiyeri Istanbul’da
izleyen Moskova Sanat Tiyatrosu akt-
ristlerinden Suhageva Yelena Georgev-
na, oyunun Rusgaya gevrilip MSTye
gonderilmesi icin 1srar etmisti. Soruyo-
rum: Kag tiyatro yazanmiz o yillarda
-hatta giinimiize kadar- bu diizeyde et-
kinlige kavusmustur? Nazim Hikmet
sonradan dylesine bliylik ve diinya capi-
nda Unl{ bir sair olmasaydi ve yalnizca o
oyunlann yazan olarak hayata veda et-
,seydi bile, o ¢ yapilin stirekli degsik yo-
rumlarla tilke re pertuvann da yerini ko-
rumasi gerekmez miydi? Baska Ulkeler
boyle yapiyor. Dahasi, bizde de baska
yazarlar i¢in bu yapilmiyor degl. Ama
bir tekNazim’in oyunlan igin: ‘Hayir!”
Evet, yasaklar, buyuk sanatgilan hafiza-
lardan silmeye yetmez. Nazim’in sairlig
icin gergekten de gegerli olmustur bu.
Ama yazik ki onun tiyatro yazarhgin
yok saydirmay! basardilar. Ustelik
yalniz Tirkiye’de degl, o donemin sos-
yalist Glkeleri disindaki tim diinyada da.
Cunku tiyatro sanati farklidir. Siir gbi
yazilinca tamamlanan ve okura do-
laysizca ulasabilen bir yazin turl degl-
dir. Okumakla bitmez. Ancak sahnede
gerceklestirilmekle ve canl seyirciye
ulasmakla hedefine vanr.

Dolayisiyla araya tiyatro kurum-
lannin, rejisériin, dramaturgun, oyun-
culann grmesi gerekir. Metindeki diya-
log ve tasanmlann, ¢cok yonli sahne di-
liyle yasam bulmasi bir zorunluluktur.
Bu da dncelikle yazann kendi dilinde ilk

basan sansini kazanir. itiraf etmek ge-
rek: O donemin yalnizca sosyalist tilkele-
ri, Nazim’m oyunlanni sahnelerinde de-
gerlendirmislerdir. Ama bu, nedense
diinyanin 6teki sahnelerinin, hele hele
Tirkiye'deki sahnelerin ona kapatiimasi
icin gerekce yapilmistir diyesi geliyor
insanin. Ustehk Nazim’in oyunlan yi-
llarca yayimlanma olanagna da kavu-
samad1§ i¢in onun tiyatro yazarhg, bu-
giin bile hala son derece az bilinen ve
‘kétudir’ 6nyargisityladamgalanmisdu-
rumdadir. Oysa Nazim, tiyatro ya-
zarhgnin dizeyini asla disiurmeksizin,
cesitliligini daha da arttirarak, hapiste
de, yurtdisinda da yaratisim strdird.

Hapisli§ boyunca tek bir hapishane
oyunu yazmamis olmasina dikkatinizi
cekmek isterim. Buna karsilik ‘disanda-
ki” 6zglr yazarlann akillanna bile gele-
meyen, son derece fantastik, tarihsel, ge-
nel insansal, masalsi yapitlar ortaya koy-
du: “Yolcu’ (1948), ‘Ferhat ile Sirin’
(1948), ‘Sabahat’ (1948), ‘Enayi’ (1949),
‘Allah Rahathk Versin’ (1949), ‘Evler
Yikilinca’ (1949), “Yusuf De Menofis’
(1950).

Bu yapitlann bir bélimi ve ancak
6liminden sonra 1965-66’da yayimla-
nabildi. Yurtdisinda yazdi§ oyunlar:

‘tvan fvanovi¢ Var miydi, Yok muydu?1
(1955), ‘Istasyon’ (1958), ‘Inek’ (1959),
‘Demoklesin Kilici” (1959), ‘Tartif-59’
(1959), ‘Kadinlarin Isyani’ (1961), “Ya-
lana Tanik’(1962), ‘Kor Padisah’(1962),
‘Her Seye Ragmen’, (1962).

Bu saydiklanm, ancak 1980’lerin so-
nunda tlkemizde yayimlanabilmis olan

A J iryazar,
kendi dilini ve ulusunu bu
kadar sevip 6zlerken ve
bir ulus, kendi yazarini bu
kadar sevip ararken, o
yazann o ulustan
bdylesine uzaklastinlmasi
nasil basanlmistir?

‘tim yapitlar1’ icinde yer alanlar. Daha
kendi saydi§ pek ¢ok deneme, kaybol-
mus metin  gbi malzeme bunlarin
disindadir. Yillar 6nce Bulgaristan’da
Tirkge olarak yayimlanmis olan o ‘tim
yapitlan’mn Tirkge konusan Tirkiye’-
ye sokulmasi yillarca yasak edilmistir.

Evet, o donemler gecti. Ama Nazim™
In tiyatro yazarlignin yeniden animsan-
miyor. Ustelik bunun artik yasakla filan
da bir ilgsi yok. Bu, artik sanat diin-
yamizin bir eksigdir. Bunun altim ¢iz-
mek istiyorum ben. 6ncelikle Tirkiye ti-
yatro sanatgilarina diisen gorev -eger ul-
kemiz tiyatrosuna ve diinya tiyatrosuna
yeni bir sanatsal soluk kazandirmak isti-
yorlarsa-, Nazim’m oyunlarim tanimak,
tim olanaklariyla derinlemesine incele-
mek ve her tiyatro klasignde oldugu gbi
gerekirse en akla gelmedik yorumlar ve
GslGplarla tekrar tekrar sahneye getir-
mek, bu uygulamalari uluslararasi tiyat-
ro bulusmalarina ulastirmak olmalidir.
Tim dinya tiyatrosunun, yazilmis de-
Gerleri yeniden yeniden kesfetmeye ihti-
yaci var. Nazim’in tiyatrosu ise bizde ve
diinyanin bir yansinda belki ilk kez kes-
fedilecek.

..Vaclav Havel’in tim tiyatro ya-
zarh§ da, Nazim’in tek oyununda oldu-
gu gbi yalnizca sosyalizm uygulamasini
yerdig i¢in mi bugiin tim dinyada ilg
goruyor yoksa? Eger boyleyse, tiyatro
yazarlan degl sahne diinyamiz aanacak
durumdadir. Ama ben de -Nazim’in de-
yisiyle- ‘koétimser deglim.’

*Yilmaz Onay'm bildirisinden 6zetle-
nerek alinmistir.
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